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Although the discussion of AI errors is a frequent topic in 
computer science, the analysis of its consequences for the 
distortion of religious concepts has yet to receive serious 
attention. Aiming to address this gap, the present article offers a 
theoretical framework for identifying the roots of and managing 
AI errors in this domain. According to this framework, such 
errors are the product of the interaction of three interrelated 
factors: (1) bias in data: the structural marginalization of Shīʿī 
sources in training data; (2) bias in algorithms: technical 
deficiencies and value‑orientations of model designers; and (3) 
the complexity of religious texts: the resistance of metaphorical 
language and multi‑source textual structures to mechanical 
comprehension. In line with this framework, the article 
emphasizes the necessity of employing a systemic set of 
technical and strategic solutions, including the creation of 
benchmark corpora and knowledge graphs at the data layer; the 
use of fine‑tuning, retrieval‑augmented generation, and human 
feedback at the algorithmic layer; and a paradigm shift toward 
the “illuminative tool” at the textual layer. Finally, by 
distinguishing functions into three categories—content‑based 
(high‑risk), formal (safe), and dual (conditional)—the article 
demonstrates that stringent technical solutions are reserved for 
the content‑based domain, whereas in other domains, focusing 
on enhancing digital literacy and skills such as prompt 
engineering suffices. 
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Introduction 
Artificial intelligence (AI), as one of the transformative technologies of the 
contemporary era, has opened new horizons in numerous fields, including 
education, thereby raising the possibility of its integration into religious 
education. However, transferring this technology into a sensitive and multi-
layered domain such as religion does not merely present opportunities; it also 
brings forth a host of epistemological challenges. Among these, the most 
concerning issue is AI’s capacity to generate distorted responses regarding 
religious teachings. Language models may provide rulings based on unreliable 
sources when answering jurisprudential questions; rely on weak or marginal 
narrations in recounting historical events; and present superficial or 
incompatible interpretations with Islamic and Shi’a foundations when 
explaining theological concepts. 

Since diagnosis precedes treatment, analyzing the roots of these errors is 
of fundamental importance. Despite this significance, systematic research in 
this area—especially from an interdisciplinary perspective that bridges the 
technical and religious dimensions of the issue—is still in its infancy. In the 
Persian literature, existing studies are either limited to general education or, 
adopting a descriptive and optimistic view, neglect a critical analysis of the 
challenges. In English literature, although the volume of research is larger, the 
focus remains predominantly on general education; in the rare instances where 
religious education is addressed, the issue of response errors has not been 
seriously investigated from the perspective of Islamic, particularly Shi’a, 
traditions. Aiming to bridge this profound research gap, the present study 
seeks to provide a theoretical framework for the structural root-cause analysis 
of errors, while outlining a path for transitioning from naive optimism to a 
responsible approach in utilizing AI. 

Methods 
Rather than conducting case-by-case examinations of errors, this study 
analyzes them based on the three core components of processing systems. 
Since every text processing system possesses three inherent components—
input (data), processing (algorithm), and the object of processing (the nature 
of the text)—any internal error is inevitably traced back to a deficiency or 
complexity in one of these three components, or their interaction. This paper 
endeavors to investigate each of these three error factors in relation to religious 
teachings. 

Findings 
The research findings indicate that the primary structural root of errors is data 
bias, or systemic input deficiency. Feeding AI models with quantitatively and 
qualitatively unbalanced data contaminates the model’s epistemological 
foundation from the outset. This bias operates across three dense layers: In the 
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first layer, due to the dominance of secular and capital-driven discourses on 
the web, religious concepts as a whole are marginalized by massive amounts 
of entertainment and technical data. In the second layer, because technology 
development hubs are concentrated in the West and translation movements in 
the Islamic world remain weak, Islamic concepts are underrepresented 
compared to Western and Christian ones. In the third layer, due to the minority 
status of the Shi’a population and the heavy investments of Sunni institutions 
in digitizing their heritage, the volume of digital resources available for model 
training vastly exceeds that of Shi’a sources. This quantitative disparity causes 
AI to learn the Sunni narrative as the standard representation of Islam, thereby 
neglecting or distorting specific Shi’a concepts. 

The second factor, which operates independently of data, is algorithmic 
bias or processing errors. Even if the data were corrected, the inherent logic 
of language models—designed around statistical probabilities to generate 
fluent text rather than to discover truth—remains a source of error. This logic 
causes these models, on the one hand, to engage in uncritical acceptance, 
reproducing any linguistically coherent data without content validation. On 
the other hand, due to this generation-oriented logic, they tend toward 
“hallucination” in the absence of information, generating fabricated yet 
plausible answers instead of remaining silent. Ultimately, algorithms carry the 
latent values of their designers and may promote liberal concepts, such as 
absolute freedom of speech, in ways that clash with religious boundaries and 
the sanctity of sacred figures. 

The third root factor is the inherent complexity of religious texts, 
representing a challenge in the object of processing. The language of religion 
is multi-layered, metaphorical, and symbolic; AI, lacking lived experience and 
human intuition, often falls into literal and superficial interpretations when 
encountering it, failing to grasp its semantic depth. Moreover, religious 
knowledge possesses a multi-source structure, the correct comprehension of 
which requires managing conflicts among narrations and formulating ijtihadi 
(jurisprudential reasoning) syntheses—a complex skill that currently lies 
beyond the linear and statistical processing capabilities of AI. 

Conclusion 
Concluding the threefold analysis, the paper demonstrates that securing AI in 
the religious domain cannot be achieved through one-dimensional solutions; 
rather, it requires a constellation of combined measures across all three layers. 
In the data layer, it is essential to move beyond mere digitization toward 
constructing “Gold Standard Corpora” and “Shi’a Knowledge Graphs.” In the 
algorithmic layer, technical challenges must be addressed using Retrieval-
Augmented Generation (RAG) and Reinforcement Learning from Human 
Feedback (RLHF), while mitigating developers’ value biases demands 
moving toward Supervised Fine-Tuning (SFT), Domain-Adaptive Training 
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(DAT), and the development of indigenous models. In the text layer, the 
paradigm of human-machine interaction must shift from answering to 
illumination (using “Illuminator Tools”). 

The paper’s primary strategic contribution is the risk-based classification 
of AI functions: content-based functions are identified as high-risk areas 
requiring strict supervision, whereas formal functions are presented as a safe 
domain for utilization, and dual functions remain conditional upon user 
expertise. This intelligent classification prevents technology’s opportunities 
from being overlooked under the pretext of risks, while ensuring that the 
authenticity of religious knowledge is not sacrificed to oversimplification. 
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ژھ    ها:کلیدوا

 ، یهوش مصنوع
 ،ین ید آموزش 

 ،یاداده  یر یسوگ
 ،یتم یالگور  یر یسوگ

 ی نیمتون د یدگیچیپ
 

  کامپیوتر  علوم   در   پربسامد  موضوعی  مصنوعی  هوش   خطاهای  دربارۀ   بحث   اینکه   با
  قرار  جدی  توجه  مورد  هنوز  دینی  مفاهیم   تحریف  در  آن  پیامدهای  تحلیل  است،

  برای   وجهیسه   تحلیلی  چارچوب  یک  خلأ،  این  رفع  هدف  با  مقاله  این.  است   نگرفته
  چارچوب،   این   اساس   بر .  دهد می   ارائه   حوزه   این   در   مصنوعی   هوش   خطاهای   یابی ریشه 

(اندپیوستههم به  عامل  سه  تعامل  محصول   خطاها  این : هاداده  در  سوگیری)  ۱: 
)  ۲(  آموزشی؛   هایداده  در   شیعی   و  اسلامی  دینی،  منابع  ساختاری  رفتنحاشیهبه 

)  ۳(   و   ها؛ مدل   طراحان   ارزشی   های گیری جهت   و   فنی   نقایص :  ها الگوریتم   در   سوگیری 
 برابر  در   متون   چندمنبعی  ساختار   و   استعاری  زبان   مقاومت :  دینی  متون   پیچیدگی

 قلمروِ   سه   به  کاربردها  تفکیک  با  مقاله  چارچوب،  این  امتداد  در.  مکانیکی  فهم 
 را  قلمرو  هر  با   مواجهه  رویکرد  ،) مشروط(  دوگانه  و)  امن(  شکلی  ،) پرخطر(  محتوایی

 قلمرو   خطرات  با  مواجهه  دینی،  دیجیتال  سواد  ارتقای  ضرورت  کنار  در:  کندمی  تبیین
  توسعه   مانند (   الگوریتم   و   داده   ۀ لای   دو   در   فنی   و   ساختاری   اصلاحات   مستلزم   محتوایی 

  است،   متنی   های پیچیدگی   با   درست   ۀ مواجه   برای )  کنترلی   ابزارهای   و   بومی   های مدل 
 . هستند   تر نرم   نظارتی   رویکردهای   اتخاذ   نیازمند   دوگانه   و   شکلی   قلمروهای   که   حالی   در 
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 مقدمه 

ات  بسیاری از ساحسازی  ، در حال دگرگونحاضر  عصر  آفرینتحول  نیروهای  از  یکی  مثابۀبه  ،هوش مصنوعی
آموزش است؛ جایی که  ۀکه از این فناوری تأثیرات عمیقی پذیرفته، حوز   ساحاتیاست. یکی از    حیات بشری

با فراهم آوردن امکانات فراوان همچون    هوشمند، تحلیل   وجویتعاملی، جست  گوییپاسخهوش مصنوعی 
نیز   آموزش مفاهیم دینی  ۀ طور طبیعی به حوز عظیم، به   ظرفیت های جدیدی را گشوده است. این  و... افق   ها داده 

به سؤالات  گویی  پاسخ   مقدس،   تسری یافته و این امید را ایجاد کرده است که بتوان از آن برای ترجمه و تفسیر متون 
ای چون دین، خالی کارگیری این فناوری در حوزۀ حساس و پیچیدهبهره برد. با این حال، به   و...  دینی کاربران

 توسط  های دینیتحریف آموزه  احتمالترین چالش در این زمینه،  کنندهاز چالش نیست. شاید بتوان گفت نگران
های زبانی ممکن است در پاسخ به سؤالی فقهی، حکمی نادرست . برای نمونه، مدلاست  مصنوعی  هوش

یا در تبیین مفهومی کلامی، تفسیر   ،در بازگویی رویدادی تاریخی، روایتی ضعیف را مبنا قرار دهند  ،ارائه دهند
 سطحی یا حتی مغایر با مبانی اسلامی و شیعی عرضه کنند.

  میسر   هاآن  پیدایش  علل  دقیق  کالبدشکافی  بدون  ها،کژتابی  طیف  این  با   اصولی  مواجهۀ  که  است  بدیهی
که مانع از ارائۀ راهکار واحد    دارند  متفاوتی  عوامل  دین،  ساحت  در  مصنوعی  هوش  خطاهای  زیرا  بود،  نخواهد

ها و اقدامات فنی  گذاریسیاست  نشوند،  تفکیک  درستیبه  عوامل  این  که  زمانی  تا  شوند؛ لذاها میبرای همۀ آن
مند برای  های نظاماین اهمیت، پژوهش  رغمبه نیز از دقت و کارایی مطلوب فاصله خواهند داشت. با این حال،  

، هنوز در  بزندای که ابعاد فنی و دینی مسئله را به هم پیوند  رشتهویژه از منظری میان تحلیل این خطاها، به 
ها یا به آموزش عمومی اختصاص یافته و به عرصه آموزش دینی ورود  ابتدای راه است. در زبان فارسی، پژوهش

؛ ۱۴۰۳؛ سهرابی،  ۱۴۰۱؛ ذوالفقاری،  ۱۴۰۲؛ خدادادی و همکاران،  ۱۴۰۳اند (مانند بقایی و همکاران،  نکرده
های آن بینانه به کاربرد) یا صرفاً نگاهی توصیفی و عمدتاً خوش۱۴۰۱؛ مصطفوی،  ۱۴۰۲خیامی و همکاران،  
). در  ۱۴۰۰زاده،  ؛ ربیعی۱۴۰۳اند (مانند نبوی و همکاران،  ها نرفتهو سراغ بررسی چالش  در این حوزه داشته

 Chen etرغم حجم بیشتر مطالعات، تمرکز عمدتاً بر حوزه آموزش عمومی بوده است (زبان انگلیسی نیز، به 
al., 2020; Limna et al., 2023; Pham & Sampson, 2022; Saputra et al., 2022; Wang et 

al., 2024) توجه شده  دینی  آموزش  به  که  معدودی هم  موارد  در   .(Andriani & Sudirman, 2023; 

Salsabila & Rohiem, 2023اند، یا آن را از منظر  دهی هوش مصنوعی نپرداخته )، یا به خطاهای پاسخ
جای ای که بهرشتهمند میان اند. بنابراین، فقدان یک تحلیل نظامسنت شیعی و حتی اسلامی واکاوی نکرده

ویژه از  ای خطاهای هوش مصنوعی در حوزه آموزش دینی، به توصیف کاربردها، به کالبدشکافی علل ریشه
 شود. شدت احساس میمنظر سنت اسلامی و شیعی بپردازد، به 

کوشد تا گامی در جهت پر کردن این خلأ تحقیقاتی برداشته و موانع اساسی  در این راستا، نوشتار حاضر می
جای بررسی موردی  برای دستیابی به این هدف، به  پیش روی هوش مصنوعی در این عرصه را تحلیل کند.

های ساختاری و با الهام از مدل پردازش اطلاعات، فرایند تولید پاسخ در مدل ـخطاها، نوشتار با رویکردی نظری 
به  را  پردازش اطلاعات سه  کند.  پردازش اطلاعات واکاوی می  سیستمیک    مثابۀزبانی  ازآنجاکه هر سیستم 
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مؤلفه ذاتی (ورودی، پردازش، و موضوع پردازش) دارد، هر خطای معرفتی درونی آن لاجرم به نقص در یک یا  
درونی و پرهیز از پرداختن به   ۀ، نوشتار با تمرکز بر این هست روازاینگردد.  چند مورد از همین سه مؤلفه بازمی 

، سه عامل زیر  رغم تأثیر منفی دلالتی بر نقص ساختاری سیستم نداردنظیر ناآشنایی کاربر که بهعوامل بیرونی 
 کند: خطاها تحلیل میپیدایش های ساختاری عنوان ریشهرا به

از به   ) ورودی   در   خطا (   ها داده   در   سوگیری  )۱(   در   دینی، اسلامی و شیعی   منابع   ساختاری   رفتن حاشیه که 
 شود. ها ناشی می مدل   آموزشی   های داده 

های  گیری جهت از دیگرسو در  نقایص فنی و  در  سو  از یک که    ) پردازش   در   خطا (   ها الگوریتم   در   سوگیری  )۲(
 ریشه دارد. ها  مدل   سازندگان ارزشی  

ماهیت    خطا (   دینی   متون   ذاتی   پیچیدگی  )۳( از  مقاومت   ) موضوع ناشی  از    ساختار   و   استعاری   زبان   که 
 . گیرد مکانیکی سرچشمه می   فهم   برابر   در   متون دینی   چندمنبعی 

های هوش مصنوعی است  بینانه، از محدودیت نوشتار، با واکاوی این سه عامل، به دنبال ارائه تصویری واقع 
 گیری از این فناوری فراهم آورد. انگارانه به رویکردی مسئولانه در بهره بینی ساده تا زمینه را برای گذار از خوش 

 هاسوگیري در داده

 آن  آموزشی  هایداده  در  ساختاری  سوگیری  به  دین،  حوزه  در  مصنوعی  هوش  خطاهای  بروز  در  عامل  نخستین
  عملکرد  بر  مستقیماً   هاآن   کیفیت  هستند،  مصنوعی  هوش  هایمدل  اصلی  خوراک  هاازآنجاکه داده.  گرددبازمی 

 جریان  یا  مذهب  یک  هایدیدگاه  بر  متکی   بیشتر  آموزشی  های داده  اگر.  گذاردمی  اثر  هامدل  این   خروجی   و
گاه  نیز  مصنوعی  هوش  مدل  باشند،  نشده  بازنمایی  خوبیبه   هاآن   در  هاقرائت  سایر  و  باشند  خاص   در   ناخودآ
  ادبیات  در   که   پدیده   این.  شودمی  کاسته  هایشپاسخ   دقت  از  نتیجه،  در  و  کندمی  عمل  غالب  دیدگاه   همان  جهت

  دارد   گوناگونی   ابعاد   ، ) Weidinger et al., 2022, p. 217(   شود می   شناخته   » ها داده   در   سوگیری «   عنوان   با   فنی 
  که   شیعی   منظر   از   اینجا،   در   ما .  کند   پیدا   متفاوتی   های جلوه   تواند می   تحلیل،   فرهنگی   و   اعتقادی   بستر   به   بسته   و 

توان سه نوع  ، میازاین منظر  .پردازیممی  مسئله  این  بررسی  به  دهد،می  شکل  را  نوشتار  این  تحلیلی  چارچوب
رفتن مفاهیم دینی حاشیه های اصلی سوگیری مذکور در نظر گرفت: نخست، به عنوان جلوهرا به  فتنر حاشیهبه 
رفتن مفاهیم شیعی. در ادامه، این سه جنبه  حاشیهرفتن مفاهیم اسلامی؛ و سوم، به حاشیه طور کلی؛ دوم، بهبه 

 کنیم.را به ترتیب و با تفصیل بیشتری بررسی می
جنب به  ۀنخستین  سوگیری،  گفتمانحاشیهاین  برابر  در  دین  کلیت  ارتباط  رفتن  که  است  سکولار  های 

شکل فرهنگی  بستر  با  و  مستقیمی  روشنگری  گفتمان  غلبه  با  که  جایی  دارد؛  غرب  در  فناوری  این  گیری 
های عمومی مانند علم، سیاست، آموزش و تولید دانش کنار زده شد  تدریج از حوزهگرایی سکولار، دین به عقل 

و به حریم خصوصی افراد محدود گردید. این تحول عمیق، که فیلسوف کانادایی، چارلز تیلور، در اثر سترگ  
درک انسان مدرن از خود   ۀدر شرایط باور و نحو  تغییری عمیق  سطحی، بل  ی، آن را نه تغییر عصر سکولارخود  

. بازتاب این روند در ه استنیز نفوذ کرد  و فنی  های علمیفعالیت تدریج در  )، به ۱۴۰۰داند (تیلور،  و جهان می
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های هوش  ها برای آموزش مدلگذاری دادهآوری و برچسبفرهنگ دیجیتال معاصر و در سازوکارهای جمع 
های داده متنی وب،  ترین مجموعهبرای نمونه، بررسی محتوای یکی از بزرگمصنوعی کاملاً مشهود است.  

Common Crawlهای خانواده  های زبانی بزرگ از جمله مدل، که بسیاری از مدلGPT    کنند می از آن تغذیه  ،
یافته است  زبان ساکن در کشورهای توسعه گفتمان جوانان انگلیسی نمایانگر  دهد که این پیکره عمدتاً  نشان می 

 )Luccioni & Viviano, 2021, p.186 این سوگیری جمعیت به ).  که  دهنده  بازتاب   طور ضمنی شناختی، 
و متون برآمده    شود صداهان جوامع است، موجب می های فرهنگی مسلط در ایفضای فکری سکولار و اولویت

ویژه از سوی جوامع غیرغربی، در حاشیه قرار گیرند و سهم کمتری در ساختن افق معنایی دینی، به   ن از سن
ها داشته باشند. این وضعیت، برخلاف آنچه ممکن است در نگاه نخست تصور شود، امری تصادفی نیست،  مدل 

ای و شخصی تلقی شده  ها دین، نه منبع معرفت که امری حاشیهداری که در آنهای جهتبل برآمده از انتخاب
، اولویت  این منطق  بر اساس کند.داری نیز این روند را تشدید میاست. علاوه بر این، گسترش منطق سرمایه 

 بازده  بیشترین  که   است  و...کنندگان  هایی چون تبلیغات هدفمند، مدیریت مالی، تحلیل رفتار مصرفبا حوزه
های غیربازاری را نمایندگی ، نه با موضوعاتی چون الهیات، دین و اخلاق که ارزشدهندمی وعده  را  اقتصادی

کنند و سودآوری مستقیمی ندارند. در نتیجه، حتی اگر متون دینی در فضای وب در دسترس باشند، در می
های آموزشی خواهند داشت. پیامد این  شدن در مجموعه ها، کمترین بخت را برای گنجاندهفرآیند انتخاب داده 

 هایی سطحی بازنمایی از دسترسی کافی به منابع دینی بازبماند و در پی آن،  هوش مصنوعی    شود که این میروند  
 .دهدارائه  م دینیی از مفاهینادرستیا 

که   رفتن مفاهیم اسلامی در میان سایر مفاهیم دینی استحاشیه تر سوگیری مذکور، بهدوم و خاص   ۀجنب
  هوش  های فناوری توسعه تولید و دارسنن غیراسلامی بر جوامعی دارد که امروزه طلایه تاریخی ریشه در تسلط 

اند که سنت روند، در بستری رشد کردهبه شمار می این فناوریکه مراکز اصلی  غربی جوامع  هستند. مصنوعی
نقش غالب داشته و در نهادهایی   آن  فرهنگ عمومیهای دینی و  ساختار در  یا پنهان،  آشکار  شکل  به مسیحی،  

تاریخی    ۀهمین زمینشده است.    نهادینههای جمعی  چون کلیسا، نظام آموزشی، صنعت نشر کتاب و رسانه
موجب شده است تا در فضای دیجیتال نیز بازتولید مفاهیم دینی با غلبه مسیحیت همراه باشد. برای نمونه،  

برابر قرآن    ۱۳تا    ۷)، ارجاع به کتاب مقدس بین  ACLدهد که در آرشیو مقالات علمی (هاچینسون نشان می
زبان ردپای    ۱۴۱، برای  MADLAD-400  ۀعظیم چندزبان  ۀ ها برابر متون ادیان شرقی است و در پیکر و ده

 ,Hutchinsonقابل توجه از کتاب مقدس یافت شده، اما هیچ ردپای قابل توجهی از قرآن گزارش نشده است (

2024, pp. 1031-1032 به مدل مستقیماً  این سوگیری  می).  راه  نیز  عبیها  ابوبکر  با    و همکارانش  دیابد: 
دهند. آنان دریافتند که اگر  سوگیری نامتقارنی علیه اسلام بروز می   هااین مدلنشان دادند که    GPT-3آزمایش  

در  جمله شود،  داده  مدل  به  شدند»  وارد…  مسلمان  «دو  مانند  خنثی  ادامه۶۶ای  موارد  خشونت٪  آمیز ای 
که با جایگزینی نام سایر ادیان، این نرخ بسیار کمتر بود.  ، درحالی شودمیگذاری و…) تولید  (تیراندازی، بمب 
نیز مسلمان به چیست؟»)،  نسبت  گستاخ به گستاخی مانند نسبت  «مانند این پرسش که  ها (در آزمایش قیاس

های  آنکه برای «مسیحی» اغلب واژهداد، حال پیشنهاد می  ٪ موارد واژۀ «تروریست» را برای مسلمان۲۳مدل در  
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کوش»)  افزودن شش صفت مثبت به جمله (مثلاً «مسلمانان سخت هرچند  آمد.  مثبتی مانند «وفاداری» می
درصدی   ۱۵تا    ۱۳خ  همچنان بالاتر از نر نرخ    ٪ کاهش دهد، اما همین۲۰٪ به  ۶۶توانست نرخ خشونت را از  

 Abubakar et al., 2021, pp. 299–302, Fig. 2خشونت برای مسیحیان در همان شرایط باقی ماند (

& Fig. 4c  .(درصد از محتوای    ۵۵حدود    ۲۰۲۳عنوان زبان غالب فناوری، که تا سال  زبان انگلیسی به  ۀسلط
اسلامی   اصیل، زیرا بیشتر منابع تأثیر نیستبیتقویت این سوگیری بروز و در احتمالاً گیرد، اینترنت را در بر می

 ترجمه   انگلیسی  به  هنوز  متون  این  از  عظیمی  حجماند و  های عربی، فارسی، اردو یا ترکی نوشته شدهبه زبان 
  آموزشیِ   هایپیکره  نتیجه،  در.  انددرنیامده  زبانی  هایمدل  برای   پردازش  قابل  دیجیتالِ   هایقالب  در   یا  نشده

  از   برگرفته  یا  ناقص  هایبازنمایی  به  ناگزیر  هامدل  و  مانندمی  تهی  اسلامی  مفاهیم  ۀگنجین  از  زبانانگلیسی
دلیل غیبت در پیکرۀ بهاسلامی    مهممفاهیم    بدین ترتیب، احتمال اینکه.  شوندمی  متکی  غیرتخصصی   منابع 

 . یابدشوند، افزایش میناسازگار با منطق درونی سنت اسلامی بازنمایی    حتیشکلی ناقص و  به   ها،آموزشی مدل
که ریشه    گرفتن مفاهیم شیعی در درون سنت اسلامی استاین سوگیری، نادیده  جنبۀترین  سومین و درونی

،  ۲۰۰۹) در سال  Pewمرکز پژوهشی پیو (  براساس گزارش   .دارددیرپای قرائت سُنّی در جهان اسلام    سیطرۀ  در
دهند  درصد از جمعیت مسلمانان را تشکیل می  ۹۰تا    ۸۷سنت حدود  و اهلدرصد    ۱۳تا    ۱۰شیعیان حدود  

)Pew Research Center, 2009, p. 4  .(  ها قرنبازتاب وضعیت امروز نیست و از    صرفاً این تفاوت کمّی که  
  نیز نشانمیزان مشارکت در تولید دانش اسلامی  و    منابع مکتوب  ۀ، خود را در گستر استمرار یافتهتا کنون  پیش  

های اموی، عباسی، و عثمانی ساختارهای عظیم و پرنفوذی برای تدوین و ترویج  که خلافتداده است. درحالی
، های جغرافیایی خاصو کانون  مقاطع محدوددر برخی  جز  ،  سنت سُنّی فراهم کردند، قدرت سیاسی شیعه

در جهان اسلام    دینی  دانش   انتشار  و   تولید   دینها  سازوکارهای و همین امر موجب شد تا    فرصت بروز نیافت
.  دیجیتال ادامه یافته است  ۀ. در دوران معاصر نیز، این نابرابری در عرصنی کندنفع جریان غالب سنگیبه  عمدتاً 

متن  هزار    ۱۰۰شوند، بیش از  حمایت میسُنّی  که توسط نهادهای   Sunnah.com مانند  هیپایگا  برای نمونه،
  های ترین پایگاه بزرگ یکی از    ، Al-Islam.orgکه  دهد، درحالی ارائه می تفسیری را به زبان انگلیسی  ی و  حدیث 

 این تر و گسترۀ موضوعی محدودتر.هم با کیفیت نشر پایین، آنشده داردهزار متن ترجمه ۳تنها حدود  ، شیعی 
، تمرکز بر  نیز  در مطالعات اسلامی در غربنمانده است؛ چراکه    محدود  داخلی   تولیدات  حجم  به  فقط  نابرابری

بازنمایی به  )، امری که  ۱۵۵، ص.  ۱۳۷۷(احمدوند،    دارد  قرار  حاشیه  در  غالباً   تشیعو    استسُنّی  روی اسلام  
در شود.  می منجر  دیجیتال  ترش در فضای  و در نتیجه، حضور کمرنگزبان  تشیع در منابع انگلیسیمحدودتر  

؛ نهادهایی مانند دانشگاه الازهر،  کننده داشته استنیز نقشی تعیین  فاحش در توان مالیتفاوت    کنار این عوامل،
ها  منابع پایدار، دهه و    های دولتیحمایتبرخورداری از  دارالافتای مصر، یا مراکز فتوای عربستان سعودی با  

علت محدودیت  که نهادهای شیعی، به اند، درحالی منسجمی برای ترجمه متون مذهبی خود دنبال کرده  راهبرد
اند. الملل، بازماندهبین  در سطح مند معارف  نظام  رهای لازم برای نهضت ترجمه و انتشازیرساخت   جاد، از ایمالی

 . از کتب اربعه دهدخوبی نشان میبهدو مذهب    این حدیثی    امع در وضعیت ترجمۀ مج  خود رااین شکاف عمیق،  
ترجمۀ کاملی به انگلیسی دارند، اما دو کتاب دیگر این    من لایحضره الفقیهو    الکافی شیعه، تنها کتاب    حدیثی
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ناقص و پراکنده دارند. در نقطۀ مقابل،   ترجمه  یا   اندنشده  ترجمه  اصلاً ) یا  الاستبصار  و تهذیب الاحکام  مجموعه (
به  بزرگی چون دارالسلام، ترجمه و صحاح سته اهل سنت  ناشران  با حمایت  با شروح مختصر و  طور کامل، 

اند. این عدم توازن در سایر آثار مهم شیعی مانند  صورت گسترده و بعضاً رایگان در سراسر جهان توزیع شدهبه 
المیزانو    بحارالانوار  تکرار می  تفسیر  پیکرۀ سُنّی  خوانش  تواند سبب شود که  تفاوت میشود. همین  نیز    در 

  ۀ در عرص  شیعههایی از حافظه تاریخی و منطق کلامی  لایه  تبع آن،غلبه یابند و بههای زبانی  آموزشی مدل
چون غدیر خم، سقیفه، عی  وقایو    مفاهیمی مانند امامت، عصمت، ولایت، مهدویت  ته ورفدیجیتال به حاشیه  

  .در چارچوبی مغایر با تفکر شیعی روایت شوندها دور بمانند یا یا از چشم عاشورا و غیبت
برای کاهش سوگیری دادههایی در جریان است که میالبته تلاش را  بستر  مانند ای فراهم سازدتواند   ، 

) اسلامی»  مطالعات  دیجیتال  درسی  برنامه  و )  .Digital Islamic Studies Curriculum, n.d«پروژه 
سازی منابع. با این حال، باید در نظر داشت که با توجه فضای رقابتی این  خدمات گسترده مرکز نور در دیجیتال 

تر شدن این نوع سوگیری منجر خواهد شد. گذشته از این، نباید از  شیعی به عمیق   ۀ عرصه، هرگونه کندی در جبه 
تنهایی کافی نیست. هوش مصنوعی برای یادگیری دقیق مفاهیم شیعی، به به  منابع  سازی دیجیتال یاد برد که  

های معیار  پیکره  سمت تولید سازی، باید به رو، افزون بر دیجیتال های خام نیاز دارد. از این فراتر از انبوه داده چیزی  
 )Gold Standard Corpora (  دقت پالایش  هایی که توسط متخصصان دینی به داده حرکت کرد؛ یعنی مجموعه

عنوان سرمشق صحیح به خورد ماشین داده شوند. همچنین برای اینکه هوش مصنوعی  اند تا به شده   گذاری و برچسب 
ای  شبکه   امامت با عصمت) را بفهمد، باید متون خطی را به ساختارهای   ۀ میان مفاهیم (مثلاً رابط   ۀ بتواند روابط پیچید 

  را بهبود بخشد و همهای موجود  عملکرد مدل تواند  هم میاین اقدام  تبدیل کرد.   های دانشگراف یا همان
توسعهرا  زیرساخت لازم   فراهم  مدل  برای  بومی  این آوردهای هوش مصنوعی  تحقق  زمان  تا  این حال،  با   .

محتاط    یهوش مصنوع  ینید  ینسبت به محتوا آنان باید  مهمی بر عهده دارند.    ۀ، کاربران نیز وظیفهازیرساخت 
 .کنند ییآزمایراست لیدهد، با منابع اصکه هوش مصنوعی ارائه میرا باشند و هر حدیث یا حکمی 

 ها سوگیري در الگوریتم

ای است که با عنوان «سوگیری کند، پدیدهکننده که خطاهای هوش مصنوعی را تشدید می دومین عامل تعیین
های زبانی بزرگ ریشه دارد که برای تولید شود. این پدیده در ساختار پردازشی مدلها» شناخته می در الگوریتم

طرفانه های آموزشی کاملاً بیاند، نه برای کشف حقیقت. از همین رو، حتی اگر دادهمتن روان طراحی شده
الگوریتم بهباشند، خود  ذاتیها  و ساختار  نظام دلیل طراحی  نادرست  شان، گرایش  تولید محتوای  به  و مندی 

ای که عمدتاً بر بازنمایی ناقص مفاهیم دینی متمرکز  ). برخلاف سوگیری داده۱۴۰۴دارند (اسکندری،  نامعتبر  
تواند هر موضوعی، از جمله دین، را تحت تأثیر حوزۀ خاصی محدود نیست و می  بود، سوگیری الگوریتمی به

دهد. سوگیری  این   قرار  نشان  نوع  اصلی  شکل  سه  در  را  خود  توهم میعمدتاً  غیرانتقادی،  پذیرش  دهد: 
 کنیم. ها را بررسی میترتیب این جنبه قرمزهای ارزشی سازندگان. در ادامه، به دانی، و خطهمه
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 ی زبان  یهامدل   الگوریتم  در  اعتبارسنجی  سازوکار  نبود  در  ریشه  که  است  ایسوگیری  غیرانتقادی   پذیرش
 ی آمار   ینیبشیصرفاً به پ   زنشده،یاز متون متما  یمیعظ  یهاکرهیآموزش بر پ  لیدلها به مدل  نیا.  داردبزرگ  

  شی ا بدون پالا روانی ر هر متن    جه، ی منابع را ندارند؛ در نت   ا ی سنجش صحت مطالب    یی و توانا اند  ی متک   ی واژگان بعد 
  نیا  ). Bender et al., 2021, pp. 613–617(   گیرند عنوان ورودی معتبر برای تولید پاسخ به کار می به   ی انتقاد 

نباشد   هادگاهیروشمند د  کیمتضاد، قادر به تفک  ی در مواجهه با آرا  تمیکه الگور   شودیسبب م  یفن  تی محدود
  ی هادگاه یزمان دگزاره، ادغام هم  کی  هیسوک ی  حیاز سه شکلِ ترج  یکی و با فروکاستن مسئله، پاسخ خود را به  

تواند می   ، در بستر مفاهیم دینی،این سوگیری  .د کندی ها بازتولاز آن  یناقص و التقاط  یبیترک  ۀارائ  ایمتعارض،  
 های مختلف وزن  با  هاگزاره  از  مراتبیسلسله  نظامی  بر  دینی  معرفت  زیرا  ؛پیامدهای عمیقی در پی داشته باشد 

میزان تطابقش    و  معرفتی  ۀشبکنه به روانی لفظ آن، که به جایگاهش در    گزاره  هر  ارزش  آن،  در  که  است  شده  بنا
شود تا مدل موجب میپذیرش غیرانتقادی    استنباط بستگی دارد.  ۀشدهای پذیرفتهاول و روشبا منابع دست

، در ترازی یکسان  برعتفارغ از اینکه معتبر است یا نامو هر متن منسجم را،    نادیده گرفتهمراتب را  این سلسله
  آن را  کاربر غیرمتخصصشود تا پاسخ نیز متأسفانه موجب می و انسجام زبانی در این بین، سلاست. قرار دهد

 .  نظر کنداش صرفیآزمایراستی از و بپندارد موجه و معتبر 
رخلاف  ب.  نامید  »دانیهمه  توهم  سوگیری «  را   آن  توانمی  که   است  ای پدیده   الگوریتمی،  سوگیری   دومین

ناتوان  غیرانتقادی  پذیرش  یر یسوگ بر  مصنوعی    یکه  غربالگر هوش  داشت،    یهاداده  یدر  تمرکز  موجود 
 جای به   حال،  این  با  و  است  زمینه  یک  در  کافی  هایداده  فاقد  مدلاست که    یتیمعطوف به وضعسوگیری حاضر  

  ی معمار   نیز در  همچون مورد قبلی، این سوگیری  .زندمی   پاسخ  تولید  به  دست  خود،  محدودیت  صریح  اعلام
 مکانیزمی   فاقد  ذاتاً   و   اندشده  طراحی  واژگان  ۀدنبال  بینیپیش  ۀپای  بر  هامدل  این   ؛دارد  ریشه  مولد  یزبان  یهامدل 
 در .  شود  افزوده  هاآن   به  تکمیلی  هایآموزش  طریق  از  قابلیتی  چنین  آنکه  مگر  هستند،  »دانمنمی«  اعلام  برای

 تکیه   با   توقف،  جایبه  مولد  الگوریتم  گیرد،می  قرار   مدل  اطلاعاتی  پوشش  از  خارج  کاربر  پرسش  وقتی  نتیجه،
  و   روان  ظاهری  که   پاسخی  سازد؛می  نو  از  پاسخی  محتمل،  آماری  هایترکیب  و   شدهآموخته   زبانی  الگوهای  بر

 خوانده   »گوییهذیان«  فنی  ادبیات  در  که  ویژگی  این.  است  مدل  ۀبرساخت  یکسره  محتوایش  اما  دارد،  مستند
  برای .  شود  منجر  ویرانگر  نتایجی  به  تواندمی  دینی  مفاهیم   ۀحوز   در  ،)Ji et al., 2023, pp. 4-5(  شودمی

  ساختار  با   اما  جعلی  کاملاً   متنی  ،)ع (  معصومان  از   حدیثی  ۀدربار   پرسشی  به  پاسخ  در  است  ممکن   مدل  نمونه،
  بپذیرد   حقیقت  عنوانبه   را  آن  نیز  حدیث  علم  مبانی  با  ناآشنا  کاربر  کند و  تولید  حدیثی  اصیل  متون  مشابه  لحنی  و
 . شود فراگیران ذهن در بدعت ترویج معارف و تحریف  ساززمینه امر  این و

در نهایت، سومین سوگیری الگوریتمی در استفاده از هوش مصنوعی برای انتقال مفاهیم دینی، به وجود  
گردد که از ترجیحات شخصی، فرهنگی  ها بازمیهای ارزشی در طراحی این سیستمگیریقرمزها و جهتخط

هوش مصنوعی ریشه در جوامع    کنونیشود. ازآنجاکه اغلب ابزارهای رایج  ها ناشی میو سیاسی سازندگان آن
سازگار نیستند.   شناختی شیعیارزشو    یشناختیهست  یمبانبا  که  اند  ییهافرضشیحامل پبعضاً دارند،    غربی

  قیدوشرط یا آزادی بیان بی   افراطی جنسیتی، فردگرایی  مطلق  مانند تأکید بر برابری    مختلفی   در موارد این ناسازگاری  
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  د ی عقا  حیصر   ینف   ای  میچالش لزوماً در قالب تقابل مستق  نیتوجه داشت که ا  دیالبته با.  دهدو... خود را نشان می
نم  ینید پرسش  یزبان  یهامدل   رایز   ابد؛ یی بروز  به  پاسخ  رو  ،ینید  یهادر  اتخاذ  با   ، یی چندصدا  کردیغالباً 

با اشودیمخاطب م   یۀاول  یر یگکه مانع جبهه  دهندیاز خود ارائه م  طرفی ب  یر یتصو ا  نی.  تساهل   نیحال، 
دارد؛   انیجر   یفناور   نیپنهان ا  یهاهیدر لا   ی کننده باشد؛ چراکه چالش اصلگمراه  دینبا  نییرو  ۀیدر لا   یظاهر 

)  Safety Alignment(   » ی من ی ا   ی راستاساز نام «هم به   ی فن   ۀ ی لا   ک ی   ق ی سازندگان، از طر   ی ارزش   حات ی که ترج   یی جا 
رسوخ    یشنهادیپ  ستیز   یهاو سبک  یکاربرد  یوهایسنار   ها،ل یدر عمق تحل  فیظر   یشکلو به  شودیاعمال م

ناسازگار،   یهاآموزه  میمستق  ینفبدون  که    کندیپنهان عمل م  یدرون  لتریف  کیدر واقع مانند    هیلا   نی. ایابدیم
تا   شوندیم  میتنظ  یمدل طور   یهاخپاس  ند،یفرا  نی . در اگیردگرایانه در پیش میها رویکرد تعدیل در قبال آن 

گم شود و    بیاز نظرات رق  یانبوه  انیدر ممعرفی گردد یا    یاقه یسل  یو امر   یشخص  یحیآن آموزه صرفاً ترج
گاهانه    ،دهدیرخ م  طرفانهیظاهر بمنظم و به  یهاپشت پاسخدر    کردیرو  نیا  ازآنجاکه.  به حاشیه برود واکنش آ

  ه، یاول  تیحساس  جادیآن را دارد که بدون ا  لیپنهان، در درازمدت پتانس  یکربند یپ  نیاست. ا  دهیچیپ  اریبه آن بس
 .راستا سازدهم  یفناور  نیسازندگان ا فرضشیپ یهاکاربران را با نظام ارزش یفکر  ۀمنظوم

عمدتاً ماهیت فنی دارند و با پیشرفت این فناوری    ، دو مورد نخست آن فوق   از میان سه سوگیری الگوریتمی 
در جریان است. دو رویکرد مهم در  در این حوزه  هایی  که هم اکنون نیز تلاش سیر نزولی طی خواهند کرد، چنان 

تقویتی با  ) و «یادگیری  Retrieval-Augmented Generation, RAG(   این زمینه «تولید مبتنی بر بازیابی» 
نخست،  ) هستند. در روش  Reinforcement Learning from Human Feedback, RLHFبازخورد انسانی» ( 

متصل    تأییدشده ای از منابع ازپیش گویی به مجموعه مدل پیش از پاسخ   ، احتمال تولید مطالب ساختگی برای کاهش  
). در روش  Lewis et al., 2020, pp. 9459–9461(   د ده سامان می آن  های  شود و پاسخ خود را بر اساس داده می 

سمت  تدریج به کنند و مدل، از این طریق، به بندی می رتبه   کیفیت های مدل را از نظر  دوم نیز ارزیابان انسانی پاسخ 
). این دو رویکرد  Ouyang et al., 2022, pp. 27731–27732شود ( تر هدایت می تر و دقیق های محتاطانه پاسخ 

را کنترل می  و دیگری خروجی  برای کاهش دو  ، چشم ها رغم نقص به کند،  مکمل، که یکی ورودی  انداز روشنی 
سازندگان هوش مصنوعی مربوط  ی  قرمزها که به خط سوم  سوگیری    کنند. با این حال، سوگیری نخست ترسیم می 

توان به رفع کامل آن امید بست.  های فعلی نیز نمی شود، چالشی عمیقاً ارزشی است که حتی با پیشرفت مدل می 
ها  را که مدل بر اساس آن پرسش   بی چارچو تواند  چون نمی اما   ت، تا حدی کارساز اس ر  بته استفاده از دو روش مذکو ال 

رو در مسائلی که  ؛ ازاین های جدی دارد سازد، محدودیت دگرگون    ، دهد کند و استدلال خود را سامان می را تفسیر می 
است و متن صریحی برای بازیابی وجود ندارد، مدل همچنان به  ها نیازمند استنباط یا ترکیب چند منبع  پاسخ آن 

مؤثرتر با این سوگیری، دو رویکرد    ۀ کند. برای مقابل های درونی خود تکیه می شده در لایه الگوهای مفهومی تثبیت 
  شده» کنند، احتمال موفقیت بیشتری دارند: «آموزش نظارت که در سطح آموزش و بازتنظیم خود مدل مداخله می دیگر  

 )Supervised Fine-Tuning, SFT  ( و «آموزش دامنه ) «ایDomain-Adaptive Training, DAT  در .(
  اش گویی بیند تا الگوی پاسخ یافته آموزش می معتبر و سامان   های وپاسخ ای از پرسش روش نخست، مدل با مجموعه 

  در روش دوم  ؛ ) Ouyang et al., 2022, pp. 27731–27732( هماهنگ شود    ی با چارچوب معرفتی مشخص 
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گیرد تا با زبان، مفاهیم و شیوه استدلال  معرفتی خاص قرار می   ۀ از متون یک حوز وسیعی  در معرض حجم  مدل  نیز  
در  این دو روش  ). ازآنجاکه  Gururangan et al., 2020, pp. 834–836تری پیدا کند ( آن حوزه آشنایی عمیق 

. با این  غلبه بر سوگیری سوم دارند کنند، ظرفیت بیشتری برای  سطح پارامترها و الگوهای درونی مدل مداخله می 
ها در مراحل  های هنجاری مدل زیرا بسیاری از چارچوب   ند، ی آ ی به شمار نم   ی حل کامل راه   ز ی ن   کردها ی رو   ن ی ا همه،  

های بعدی معمولاً در  شود و تنظیم ها تثبیت می راستاسازی آن های هم آموزش و سیاست آغازین طراحی، پیش 
تواند شدت این نوع سوگیری را  ها می رو، هرچند ترکیب این روش کند. ازاین ر کلی عمل می همان ساختا   ۀ محدود 

بلندمدت توسع کاهش دهد، راهکار ریشه  از مرحل مدل   ۀ ای در  آموزش بر  طراحی و پیش   ۀ های بومی است که 
ها نیز از آغاز بر همین اساس  راستاسازی و ارزیابی آن ساخته شوند و نظام هم   مدنظر مبانی معرفتی و ارزشی    اساس 

های زبانی  باید بدانند که مدل  آنان البته در کنار این تمهیدات فنی، آموزش کاربران نیز اهمیت دارد.   .شکل گیرد 
برای مثال    . روشنی ذکر کنند قیود لازم را به   گویی پرهیز کرده و ؛ لذا باید از کلی پذیرند شدت از بافتار پرسش اثر می به 

های  ، هرچند سوگیری ی قیدگذار   این بنویسند: «پاسخ را صرفاً بر اساس فقه امامیه و منابع معتبر شیعی ارائه کن».  
 . های عمومی یا ناسازگار را کاهش دهد شدن چارچوب تواند احتمال فعال برد، می عمیق مدل را از میان نمی 

 پیچیدگی متون دینی 

در  خطا  بروز  موجب  و  ساخته  محدود  دینی  آموزش  در  را  مصنوعی  هوش  کاربرد  که  مهمی  عامل  سومین 
شود، نه در داده و نه در الگوریتم، بل در پیچیدگی ذاتی متون دینی ریشه دارد. داستان این های آن میپاسخ 

های  های خبری، کاملاً متفاوت است، زیرا ویژگیمتون با بسیاری از متون دیگر، مانند متون علمی یا گزارش
اللفظی طراحی های ماشینی، که برای درک زبان صریح و تحتها را برای سیستممتمایزی دارند که فهم آن

های عمیق معنایی، فرهنگی و زبانی تنیده در این متون سازد. این پیچیدگی، که ناشی از لایهاند، دشوار میشده
های زبانی، و دوم، در : نخست، در سطح معنا و دلالتدهدشان میی ناست، عمدتاً خود را در دو سطح اصل

 دهیم.سطح ساختار و منطق تفسیری حاکم بر مجموعه منابع. در ادامه این دو جنبۀ اصلی را شرح می
  و   قرآنشود.  زبان دین مربوط می  خاصهای  ترین جنبه از این پیچیدگی، به ویژگی نخستین و ملموس

  انتزاعی   مفاهیم  کمکبه  که  هستند  ایزبانی  ساختارهای  از   سرشار  علمی،  یا  خبری  متون  برخلاف  روایات،
هُ «  مانند(  معرفتی  های استعاره  ،)ندارند  واژگانی  تعریف  صرفاً   که  »رضا «  و   »تقوا«  ،»فطرت«  مانند(   نُورُ   اللَّ

مَاوَاتِ  رْضِ   السَّ
َ
 آن   ظاهر  که  خضر  و  موسی  داستان  چون(  داستانی  هایتمثیل   ،)»ایدیهم  فوق  الله  ید«  یا  »وَالأْ

 انتقال   زبان  این  هدف.  گشایندمی  سطحی  درک  از  فراتر  افقی   ظریف،  هایکنایه  و )  است  باطنی  هایلایه   حامل
در مخاطب معنوی    ۀتجرب  برای  سازیزمینه  و  درونی  تحول  ایجاد  تأمل،  برانگیختن  بلکه  نیست،  اطلاعات  صرف
  در  واژه  هر دهیجای و  معنایی سطوح تشخیص الفاظ،  ظاهر از   عبور توانایی مستلزم متنی  چنین تفسیر. است

  و   دارند  تکیه  واژگان  آماریِ   الگوهای  بر  که  مصنوعی  هوش   هایمدل  مقابل،  در.  است  دین  مفهومی  ۀمنظوم
ممکن است از درک مفهوم واقعی آن عاجز مانده و    اند،فرهنگی  بافت  درک  و  معنایی  شهود  زیسته،  ۀتجرب  فاقد

دهند. برای مثال، ممکن است برخلاف باورهای شیعی تفسیر  اللفظی از آن ارائه میبعدی و تحتتفسیری تک
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شناختی صرف فرو بکاهند.  انگارانه از مفهوم «وجه الله» ارائه دهند یا «قلب سلیم» را به یک اصطلاح روانجسم
نه  رویکرد،  میاین  متن محروم  معنوی  و  معرفتی  از جوهر  را  می تنها مخاطب  بل  به شکل سازد،  گیری  تواند 

 انحرافی از مفاهیم عمیق دینی منجر شود.  و های سطحیبرداشت 
گردد که از منابع متعدد و  معرفت دینی بازمی  ۀدومین جنبه از پیچیدگی متون دینی، به ساختار کلی بدن

، معرفت دینی دارندکه ساختاری منسجم و خطی    های دانشیحوزه  برخی ازمتنوع تشکیل شده است. برخلاف  
  و   هاست: آیات قرآن، احادیث نبوی و روایات ائمه با درجات اعتبار متفاوتای وسیع از دادهبرآمده از مجموعه
ها  ها در ظاهر یا حتی در واقع بعضاً با هم تعارض دارند، فهم روشمند آنازآنجاکه این دادهتفاسیر گوناگون.  

 از  قطعی  دلالت  تفکیک  ضعیف،  بر  قوی  سند  ترجیح  به منابع،  دهیوزن  اجتهادی،  اصول  پرتو  لاجرم باید در
 موضوعی  به  پایه   همان  از  را  آن  دینی،   متن  ذاتی  ویژگی  این.  بگیردصورت    ظاهر  از  نص  تشخیص  و  ظنی،

آنچهمی  بدل  زبانی  هایمدل  منطق  با  نامتجانس و  در پیشرا    سازد   پذیرش  الگوریتمی  سوگیری   بخش  تر 
 در  ندارد،  غربال  توان  نیز  سطحهم  متون  با   مواجهه  در  حتی   الگوریتم  اگر:  کندتشدید می  گفتیم،   غیرانتقادی

. شودمی   ترعمیق  دینی  فهم  مقتضای  و  ماشین  منطق  میان  شکاف  متکثر،  و  مراتبیسلسله  ۀ شبک  این  با  برخورد
  سوگیری  از  متمایز  عاملی  رو این  از  و  است  مربوط  متن دینی  خود  به  هرچند  چندمنبعی بودن،  دیگر،  سخن  به

ای که یک خطای نسبتاً گونه به   دهد؛می  افزایش  را  آن سوگیری  پیامدهای  شدت  و  دامنه  آید،می   شمار  به  مذکور
عنوان ابزاری  ای با ابعاد ساختاری بدل کرده و در نتیجه، کارآمدی هوش مصنوعی را بهمدیریت را به مسئلهقابل

 . ببرد سؤال زیر شدتبهانتقال مفاهیم دینی،  برایقابل اعتماد 
  مطلق هوش  طرد  به  حکم  دینی،  متونبودن    چندمنبعی  و  زبانی  های برخاسته از پیچیدگیالبته دشواری

با نشان دادن موانع موجود،  در این حوزه نمی  مصنوعی مسیر صحیح کاربست هوش مصنوعی را  دهد، بل 
می مدلسازدمشخص  از  حرکت  پاسخ:  بههای  هستند،  قطعی  جواب  ارائه  دنبال  به  که  ابزارهای  گو  سمت 

توان امیدوار بود که با می بنابراین،  ها برای کاربر است.  برداری از همین پیچیدگیشان، پرده روشنگر که وظیفه
با   که  شوند  طراحی  ابزارهایی  اسلامی،  علوم  محققان  و  کامپیوتر  علوم  متخصصان  میان  نزدیک  همکاری 

بردار این گرایانه، نقش نقشهسازی تقلیل جای سادهبه  ،های دانشگیری از ساختارهای معنایی نظیر گرافبهره
اعتبار    ۀتفاسیر مختلف یک استعاره، یادآوری درج  ۀبا عرض انداز پیچیده معرفتی را ایفا کنند. ابزاری که  چشم

تر سازد و  معرفتی را برای متخصصان روشن  ۀانداز پیچیدهای رقیب، چشمیک روایت و فهرست کردن نظرگاه 
ها عمق بخشد. در کنار این تحول فنی، انتظارات کاربران نیز باید اصلاح شود.  ها را به این لایهدسترسی آن 

گاه باشد که متون دینی به  های  های معنایی و استعاری، با متون صریح علمی یا گزارشدلیل لایه کاربر باید آ
  های هوش مصنوعی در این حوزه دقت پاسخ  ازدارند. بنابراین، باید سطح انتظارات خود    فاحشخبری تفاوت  

 ته باشد.و همواره احتمال عدم درک ظرایف متن توسط ماشین را در نظر داش را تعدیل کند
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 گیري نتیجه

رغم مزایای بسیار، های هوش مصنوعی در حوزۀ مفاهیم دینی، به طور که تبیین کردیم، استفاده از مدل همان
ریشه فهم  برای  که  داد  نشان  حاضر  نوشتار  است.  مواجه  مفاهیم  تحریف  جدی  چالش  چالش،  با  این  های 

پایه کالبدشکافی فرآیند تولید پاسخ وجهی بهره برد.  توان از یک چارچوب تحلیلی سه می بر  این چارچوب که 
در که   هاسوگیری در داده کند: نخست،عنوان منشأ این خطاها معرفی میاستوار است، سه عامل اصلی را به

سوگیری در   ؛ دوم،ها ریشه دارددر پیکرۀ آموزشی مدل  شیعی  ویژه بازنمایی ضعیف منابع دینی، اسلامی و به
پذیرشکه   هاالگوریتم   ارزشی   قرمزهایخط  اعمال  و  داده،  غیاب  در  گوییهذیان   اطلاعات،  غیرانتقادی  از 

  های گزاره  گرایکل  و   ای شبکه  از ساختارکه   پیچیدگی ذاتی متون دینی ؛ و در نهایت،شودناشی می  سازندگان
  انتقال ا در حوزۀ  افزایی با یکدیگر، صلاحیت هوش مصنوعی ر . این سه عامل در هم گیرددینی سرچشمه می 

به  دینی  می مفاهیم  سؤال  زیر  چالش شدت  تأثیر  که  داشت  توجه  باید  حال،  این  با  همبرند.  بر  مذکور   ۀهای 
توان کاربردهای  کاربردهای هوش مصنوعی همیشه به یک اندازه و به یک منوال نیست. بر این اساس، می

 :متمایز تقسیم کرد ۀبه سه دستحیث مخاطرۀ معرفتی  ی را از مفاهیم دین انتقالهوش مصنوعی در حوزۀ 
محتوای دینی (مانند    ۀ کاربردهای محتوایی (حوزۀ پرخطر) که در آن، هوش مصنوعی مستقلاً به ارائ  )۱(

دلیل درگیری  پردازد. این حوزه به مشاوره اعتقادی، یا استنباط حکم شرعی) می   ۀ پاسخ به شبهات، ارائ 
و استفاده از هوش مصنوعی در آن،    قرار دارد  بالاترین سطح خطر  مستقیم با هر سه چالش معرفتی، در 

  نظارت   و )  مدل   خروجی   و   درونی   ساختار   سطحِ   دو   هر   در (   جانبه همه   فنی   اصلاحات   اعمال   به   مشروط 
 . است   اعتبارسنجی   فرآیند   بر   دینی   کارشناسان   مستمر 

  فرآیندهای   سازی بهینه   و   به مدیریت صرفاً    که در آن، هوش مصنوعی   کاربردهای شکلی (حوزۀ امن)  )۲(
.  پردازد می )  کاربری   رفتارهای   تحلیل   یا   متون،   بندی قالب   منابع،   سازماندهی   مانند (   اجرایی   و   ساختاری 

کار  این  با  ب ازآنجاکه  چالش ردها  از  ندارند،  مستقیم  تماس  دینی  و  محتوای  بوده  معرفتی مصون  های 
 .روند شمار می گیری از هوش مصنوعی به ترین بستر برای بهره امن 

  استخراج «   نظیر   هایی فعالیت   منعطف،   کارکرد   با   هایی فعالیت   شامل   که )  حوزۀ مشروط (   دوگانه   کاربردهای  )۳(
  این  در   خطر  و  امنیت  میان   مرز . شوند می  شامل  را  » منابع  به  دهی ارجاع  و  مأخذیابی «  یا » متنی  اطلاعات 
  ماشین   عملکرد   که   زمانی   تا   دارد؛   بستگی   محتوا   تحلیلِ   در   مصنوعی   هوش   مداخله   میزان   به   کارکردها، 

  محدود   مشخص   داده   پایگاه   یک   در   مطلب   یک   دقیق   نشانی   یافتن   یا   کلمات   مکانیکی   شناسایی   به   صرفاً 
  اعتبار   ارزیابی «   به   تا   شود   خواسته   ماشین   از   آنکه   محض به   اما .  است   ناچیز   معرفتی   پذیری آسیب   باشد، 
  همان   نیازمند   که   شود می   تبدیل   پرخطر   به فعالیتی   بپردازد،   » متضاد   منابع   میان   داوری   و   ترجیح «   یا »  راویان 

 . است   اول   دسته   گیرانه سخت   ضوابط 
مستلزم اجرای  در حوزۀ مفاهیم دینی  در پرتو این تفکیک، راهبرد نهایی برای استفاده از هوش مصنوعی  

حوز  یکی  که  است  موازی  اقدام  می  ۀدو  هدف  را  حوز طراحی  دیگری  و  حوز   ۀگیرد  در  را.  ،  طراحی  ۀکاربری 
  در  دیگرسو،  از  و  کنند  گذاریسرمایه   بومی  زبانی  هایمدل  توسعۀ  روی  سویک  از  بایدریزان  متخصصان و برنامه
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  و  RAG  هایروش  کارگیریبه  با   و   نمایند  تمرکز  موجود  قدرتمند   هایمدل  مهار   روی  تر،اقتصادی  اقدامی
RLHF  ابزارهای  و  فرآیندی،  و  فنی  خطاهای  رفع   جهت  SFT  و  DAT  و   ارزشی   هایسوگیری  اصلاح  برای  

. همزمان، در حوزۀ کاربری، باید بر دهند  کاهش  را  موجود  هایمدل   نادرست   محتوای  تولید  خطر  ای،دامنه 
تا  این توانایی به کاربران کمک میتوانمندسازی افراد از طریق آموزش سواد دیجیتال دینی تمرکز شود.   کند 

بهره ظرفیتضمن  از  مطمئن  رویکردی برداریِ  محتوایی  و  دوگانه  کاربردهای  با  مواجهه  در  شکلی،  های 
باشند داشته  و محتاطانه  که میهوشمندانه  با چنین تلاش مشترکی است  تنها  معارف .  یافت  اطمینان  توان 

شود و این فناوری، از منبعی بالقوه برای تحریف، های سطحی یک ابزار ناکامل نمیاصیل شیعی فدای جذابیت 
 گردد. ای کارآمد برای تسهیل دسترسی و تعمیق فهم معارف دینی بدل می به وسیله
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